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DE REDEVOERINGEN 

VAN 

DEMOSTHENES TEGEN APHOBUS. 



Als iemand Schüfers Demosthenes ter hand neemt en ziet , 
welke uitgebreidheid de Apparatus criticus verkregen heeft , 
dan zal hij al ligt wanen aldaar alles te zullen vinden, wat 
hij lot het begrijpen van den auteur noodig heeft. Eene uit- 
gaaf toch in negen octavo deelen , ieder door elkaar van 700 
bladzijden, waarvan twee deelen tekst, één deel vertaling, één 
deel index en vijf deelen aanteekeningen , belooft veel. Ik ben 
er ver van af de groole verdiensten van dit werk te misken- 
nen , maar merk alleen op , dat meestal datgene ontbreekt , 
wat vooral bij de kleine redevoeringen zoo noodzakelijk is, 
een duidelijk verhaal van het onderwerp der aanhangige zaak, 
met vermelding van die antiquarische bijzonderheden, die 
noodig zijn om zich de zaak duidelijk voor te stellen. Schömann 
b. v. heeft dit in zijnen Isaeus zeer goed gedaan : men kan thans 
eene oratie van dezen redenaar zonder gezette voorafgaande 
studie geregeld lezen ; voor Demosthenes intusschen bestaat , 
voor zoo ver mij bekend is , een dergelijke arbeid slechts voor 
enkele redevoeringen. Reeds terstond bij de eerste der private 
redevoeringen, die ik hier vooral op het oog heb, laten de uit- 
leggers ons in den steek, ja wat meer is, omtrent het onder- 
werp van dit stukje , de berekening van het vermogen van De- 
mosthenes vader, geven zij zelfs verkeerde inlichtingen. Het 
komt mij dus niet onbelangrijk voor, dit punt nader toe te lich- 
ten , vooral wanneer ik zie , dal zelfs Böckh in zijne » Staals- 
»haushaltung" de waarheid niet overal heeft gevonden. Ik hoop 
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dat men mij bij een dergelijk mikrologisch onderzoek zal willen 
volgen , daar ik mij met een paar resultaten vlei , die niet on- 
belangrijk zijn. 

Men weet dat Demosthenes, toen zijn vader stierf, 01. 10i. 2, 
in het jaar 575 v. C. , eerst zeven jaar oud was. Zoowel hij 
zelf als zijne moeder en vijfjarige zuster kwamen volgens het 
testament onder voogdij van Aphobüs , Demophon en Therippides. 
Demosthenes de vader had alles in het werk gesteld , om zich 
de getrouwheid te verzekeren dier menschen , die hem gedeel- 
telijk verwant waren. Het vermogen toch , hetwelk zij gedu- 
rende tien jaren , nam. totdat Demosthenes zijn achttiende jaar 
bereikt had, zouden besturen, was aanzienlijk, en men had 
te Athene reeds vele voorbeelden gezien van het oneerlijk be- 
sturen der voogdij. Zijne vrees was niet ongegrond, want 
Demosthenes kreeg op zijn achttiende jaar nog geen tiende deel 
terug van een vermogen, dat in dien tijd ver twee- en drie- 
voudigd had kunnen zijn. Ofschoon het hier de plaats niet is 
het wezen der Attische voogdij te onderzoeken , welke met alle 
uitvoerigheid behandeld is door Meier Alt. Proc. p. 442 vlgg. 
moet toch het volgende worden herinnerd. De voogd, of liever 
de voogden , want men benoemde er meestal meerdere , hadden 
zoowel de voogdij over den persoon als het bestuur over de be- 
zittingen van hunnen pupil. De minderjarigheid eindigde met 
het achttiende jaar en alsdan moesten de voogden natuurlijk 
rekening en verantwoording doen. De vrouw had volgens At- 
tisch regt gedurende haar gansche leven een Kvpw? , hetgeen 
ongeveer met curator overeenkomt ; zij kon namelijk zonder 
diens tusschenkomst geene geldige overeenkomsten maken of 
voor bet geregt optreden. De man was de xvptog zijner vrouw 
en zijner minderjarige kinderen; bij zijn overlijden kreeg 
zijne vrouw eenen voogd tot tivptos, en wel haren oudsten 
zoon zoodra deze meerderjarig was, natuurlijk tot dat zij 
hertrouwde. Demosthenes werd dus bij zijne meerderjarig- 
heid de xvptog zijner moeder en vijftienjarige zuster. Geduren- 
de de voogdij kon ieder de voogden aanklagen , dat zij de be- 
zittingen der minderjarigen niet wel bestuurden; dit was dus 
volgens de beginselen van het Attisch regt eene •ypxipii iirnpo- 
irijc, waarbij straf en, gelijk van zelf spreekt, ontzetting werd 
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geeischt van den ontrouwen voogd. Zoodra de kinderen meer- 
derjarig waren, hadden waarschijnlijk zij alleen het regt (bin- 
nen den lijd van vijf jaren) de voogden voor den regier om 
reslitulie van het hun ontvreemde te vragen. Dit was eenc 
private actie , eene 3/x»j , waar dus alleen op schadeloosstelling , 
niet op straf kon worden aangedrongen. Men had daarbij te 
Athene het beginsel aangenomen, dat de aanklager slechts had 
aan te toonen , hoeveel hij nog te vorderen had ; alsdan moest 
hij de voogden achtereenvolgens in reglen aanspreken en ieder 
tot teruggave van eene derhalve gelijke som dwingen *. 

Vertrouwende op de regtvaardigheid zijner zaak, klaagde 
de achttienjarige Demosthenes achtereenvolgens zijne drie voog- 
den aan , en schijnt zijne zaak bij de regters te hebben ge- 
wonnen ; zeker was dit het geval met Aphobüs. Doch de voog- 
den wisten zooveel chicanes uit te denken dat het hem toch 
nooit gelukt is , eenig aanmerkelijk deel van zijn vermogen te- 
rug te krijgen. Over dit onderwerp bezitten wij vijf redevoe- 
ringen van Demosthenes, waarin zijn leermeester Isaeus hem 
nog zal hebben bijgestaan. De eerste is tegen Aphobiis, waarin 
bij diens ontrouw bloot legt; de argumenten dezer oratie wor- 
den nader versterkt in de tweede , die insgelijks tegen Aphobus 
is. De derde, alsmede tegen hem, is de verdediging van een 
getuige van Demosthenes in de vorige zaak , welken Aphobus 
beschuldigde valsche getuigenis te hebben afgelegd. Deze wordt 
voor onecht gehouden. De vierde en vijfde zijn tegen Onetor, 
den schoonbroeder van Aphobus, aan wien deze voorgaf een 
stuk land , dat aan Demosthenes toekwam , te pand gegeven te 
hebben , waarvan Onetor hem dan ook had geweerd. 

De eerste en tweede oratie tegen Aphobus , de eenige , waarmede 
wij ons zullen bezig houden, zouden na de gegeven inlichtingen 
zeer gemakkelijk te verstaan zijn , ware het niet dat de berekenin- 
gen, die Demosthenes maakt , het geregeld lezen uiterst bemoeije- 
lijklcn. Er doen zich daarbij enkele zwarigheden voor, waarvan 
men zich wil afmaken , door te zeggen , dat Demosthenes onnaauw- 



•) Al de bovenstaande beweringen zijn genoegzaam hekend , zoodat ik ze 
niet behoef te motiveren. Zie alleen voor het laatste Dem. Aphob. UI. § 30. 
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keurig is , zich vergist heeft , dat de getallen corrupt zijn enz. 
Er zijn er die voorwenden dat Demosthenes opzettelijk altijd in 
zijn voordeel verkeerd cijfert, doch dit is ongerijmd; hij moet 
volstrekt juist zijn in zijne berekeningen , oneerlijk kon hij al- 
leen zijn in het opgeven der grondslagen , waarop zijne bereke- 
ning rust. Zoo het toch al mogelijk ware de regters in eene 
uitgesproken redevoering om den tuin te leiden , dan was dit 
niet mogelijk met de korte opgave van de verschillende posten 
die hij terug vorderde , welke de acte van beschuldiging verge- 
zelde *. Het zou bovendien al zeer onnoozel zijn , als men der- 
tig talenten terug vordert, om één of twee talenten meer zich 
toe te eigenen, gevaar te willen loopen alles te verliezen. Ik 
zal dan ook trachten aan te toonen dat Demosthenes bereke- 
ning zonder eenige verandering volmaakt sluit. Ik zet dit voor- 
op, omdat bij berekeningen van dien aard het sluiten der uit- 
komsten noodzakelijk is , om eenig geloof te verdienen. Mijn 
plan is de plaatsen in de beide oraties die op het vermogen 
van Demosthenes betrekking hebben , eerst na te gaan en dan 
de verkregen resultaten te vereenigen. 

De eerste plaats , die omtrent het onderwerp van ons onder- 
zoek eenig licht verspreidt, is Dem. c. Aphob. I. § 4. Demo- 
sthenes deelt aldaar eenige bepalingen uit het testament zijns 
vaders mede, welke ik zal opgeven. Diens vermogen bedroeg 
ongeveer 14 talenten , waarvan 8000 drachmen als bedrag van 
den bruidschat zijner vrouw. Het bestuur hierover gaf hij aan 
de reeds genoemde drie voogden , aan Aphobus en Demophon, 
zijne neven, en aan Therippides, zijnen vriend. Aan dezen gaf 
hij het vruchtgebruik van 1 tal. 1000 dr., gedurende den tijd 
dat de voogdij duren zou, dus voor tien jaren. Hij gaf aan 
Demophon zijne vijfjarige dochter, zoodra zij huwbaar zou zijn, 
tot vrouw, en daarbij terstond het genot van een bruidschat van 
twee talenten. Aphobus kreeg de weduwe met eenen bruidschat 
van 1 tal. 2000 dr. In het geheel beschikte hij aldus over 4 tal. 
3000 dr. Aphobus en Demophon intusschen namen de bruid- 
schatten wel aan, maar huwden de hun toegedachte echtge- 
nooten niet. 



') Aphob. III. § 31. 
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Een weinig verder, § 6, vinden wij de opgave van hetgeen 
Demosthenes van zijne voogden had terug ontvangen ; nam. zijns 
vaders huis , veertien slaven en 3000 drachmen ; alles te zamen 
volgens zijne berekening 1 tal. 1000 dr. waard. In de opgave 
van de nalatenschap zijns vaders zien wij dat dit huis geschat 
wordt op 3000 drachmen. Men heeft, dus hieruit opgemaakt , 
dat de slaven door Demosthenes 1000 drachmen worden waard 
gerekend, dus ieder 71 drachmen. Men heeft het hierbij vreemd 
gevonden , dat de slaven zoo veel in waarde waren afgenomen , 
daar Demosthenes hen bij de opgave van den boedel, zoo als zijn 
vader ze had nagelaten , elk minstens 200 tot 300 drachmen 
waard rekent. De berekening kan intusschen naauwkeuriger 
worden uitgevoerd. Demosthenes ontving niet 3000 drachmen 
aan geld terug, maar 3100 dr. gelijk uit Aphob. I. §37 blijkt. 
Hij schat dus het huis met de slaven op 3900 drachmen. Nu 
welen wij, hoe schandelijk de voogden met het vermogen der 
minderjarigen hadden geleefd; zij zullen het met het huis niet 
beter gemaakt hebben ; veilig kan men het er voor houden , dat 
het huis na tien jaren niet meer dan de helft, dus 1500 dr. 
waard was. De veertien slaven zouden alsdan 2400 dr. waard 
zijn, of ieder 170 drachmen. Dit is althans eene berekening 
die zich laat begrijpen ; wij vragen hier niet of het inderdaad 
zoo was , maar wel of Demosthenes het met waarschijnlijkheid 
dus kon voorstellen. 

§ 7 is na de verklaring van Böckh Staatsh. I. p. 667 aan 
geene zwarigheid meer onderworpen. 

Dit is niet het geval met vs. 9. Ik zal deze plaats afschrij- 
ven, omdat wij er een oogenblik langer bij moeten vertoeven: 
ó yccp irxThp, « «vips? hxxsx) , xxTé\tirè 5w' èpyxsvipix, Têzv^ 
ou /MxpZf tx&Tspov , (ix%xfpoiroiovq ptsv tpixxovtx xx) Sü' 3 rpeïs , 
ivx xivre (tvx? xxi £?, tovs V oux sKxttovoi; % rpiüv (tvüv x%iovs , 
dQ' uv rpixxovrx yuvxq utsXsïi; êbxftfixve toü êvixvTOÜ Tyv irpóao- 

hv , XXlVOWOlOV? V eÏKOJI TOV XptópOV , TITTXpXXOVTX fAVÜV VTOKtl- 

f&êvous , o» Hüdsxx fivxi dreXeT? xutü itpoak^ispov , apyvpiou 5' elf 
txXxvtov siri $px%pt,% ïedxveurpttvou , ou tÓxo? èyiyveTO toü ivtxw 
tov txxsov ttXsiov ij smet, fivxï , xxi txütx ptiv êvepyx xxTBMirev, 
ax; xx) xvto) ovtoi oiAOhcyvio-ovo-iv • uv yiyvnxi toü (iïv xp%xiov 
xetyxXxtcv TtTTXpX txXxvtx xx) TTiVT&XWXihlXl, TO 5' tpyov XUTÜV 
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veinvtxavrx pvxl toü svixvtov êxxsou' %up)<; 5è tovtuv èxityxvfx 
(ilv xx) vfèiipov, ov xxreip'yxfyvTO xx) %vhx xXivstx eig oy'Soyxovrx 
(avóóv x%ix , xyxiZx Sè xx) %xXxov efi'Soft.ijXOVTX y^vüv èuvtifiévx , 
Ïti S' óïxixv Tpi(rxthi®v, ïirmKx Sè xx) sx-ttü^xtx xx) %pv<rix xx) 

If&XTlX XX) XÓ(T(X,0V Tij? ltt]Tpi? &i;lX <7V(i7TXVTX TXVTX £1? (iVplxg 

dpxxftxs > xpyvpiov S' h^ov lytoyixovra. (tvx? ■ xx) rxvrx yt\v o'ixoi 
xxtsMtts icxvtx, vxutixx e(3$o(tiïxovTX pcvxi , êxfotriv 7rxpx Soófop, 
rsrpxxovixq 5è xx) 5<o-%;A/'«? «ri t% rpxiréfy Tjjf Tlxcrluvo? , ï^x- 
xocïxq iir) Tt/j HvXxliov , itxpx Sè Ayipioftêtei rep Ayptcovo? [uhï] 
%iXixg xx) èijxxotrlxg , xxtx $ixjco<rlxg rs xx) rpixxouix? , óftov ri 
txXxvtov tixxs%pvi(syt,kvov ' xx) tovtuv xv tüv xpv\^xrtav 70 xeQx- 
Xxiov irxkov ij öxtu txXxvtx xx) rpixxovTX (tvxï yiyvovTxi • <ruft7rxv- 

TCOV S' f/$ TSTTXpXXXÏiïsXX TX'kXVTX SÜpytTSTS (TXOXOVVTSi;. 

In de eerste plaats noemt Demosthenës onder de goederen die 
zijn vader naliet twee fabrijken. In de eene werkten twee of 
drie-en-dertig zwaardvegers, waarvan sommige 500 tot 600, 
geene minder dan 300 dr. waard was ; in de andere werkten 
twintig stoelenmakers, op welke hij aan Moeriades 4000 drach- 
men had voorgeschoten. De eerste fabrijk gaf jaarlijks 3000, 
de tweede 1200 dr. Hierbij wordt nog gevoegd een talent, 
hetwelk «ri tpx%yi%, dus a 12pCt.op interest stond en jaarlijks 
720 dr. afwierp. Deze drie posten vormden te zamen 4 talenten 
5000 drachmen, welke jaarlijks 8000 drachmen opbragten. De 
slaven en de stoelenfabrijk met het talent maken te zamen 1 tal. 
4000 dr., zoodat de zwaardvegers 3 tal. 1000 dr. of 19000 dr. 
waard moeten zijn geweest. Er waren er 32 of 53 , zoodat ieder 
door elkaar nagenoeg 600 drachmen waard was. Dit strijdt ech- 
ter tegen Demosthenës beweren dat slechts enkele zooveel waard 
waren. Zoo wij vonden , dat zij minder waard waren dan hij 
opgeeft, zou men hem van overdrijving kunnen beschuldigen; 
doch dat hij minder zal hebben opgegeven , is volstrekt onge- 
loofelijk. Uit het vervolg blijkt dat de getallen niet corrupt 
hunnen zijn; er blijft mij dus niets over dan aan te nemen, dat 
Demosthenës bij dit kapitaal de jaarlijksche rente van 5000 dr. 
gevoegd heeft. Om welke reden hij dit gedaan heeft weet ik 
niet , maar wel dat alleen in deze onderstelling de berekening 
sluit. De slaven toch zijn alsdan waard 14000. Rekenen wij 
er dan eenige op 550 dr., andere op 300 dr., dan vinden wij 
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door eene eenvoudige vergelijking dat er 18 slaven waren van 
SOO tot 600 dr. en 14 van 300 dr. In het vervolg zal nog een 
argument tot versterking van dit gevoelen voorkomen. 

Er kan uit dit alles nog eene belangrijke gevolgtrekking ge- 
trokken worden. Böckh heeft willen bepalen , hoe groot de winst 
was, die Demosthenes van beide fabrijken trok. Hij vindt dat 
de zwaardvegers bij een kapitaal van 19000 dr. jaarlijks 5000 
dr. overwonnen , dus. 1S|| pCt., en de stoelenmakers bij een ka- 
pitaal van 4000 dr. jaarlijks 1200 dr., dus 30 pCt. Hij ver- 
wondert zich met regt over de ongelijkheid, die intusschen slechts 
schijnbaar is. Hij heeft namelijk de waarde der grondstof niet 
in aanmerking genomen, welke dikwijls lang te voren moest 
worden gekocht, als er zich eene gunstige gelegenheid voordeed. 
Gedurende dezen tijd lag dat kapitaal renteloos. Volgens §31 
gebruikte de stoelenfabrijk maandelijks 200 dr. ivoor en de 
zwaardvegers met het ijzer even zooveel. Bovendien was er 
nog altijd stoelenhout, verwstof en koper, omtrent welke wy 
geene nadere berekening kunnen maken. Demosthenes liet na 
aan ivoor, ijzer en stoelenhout 8000 dr., dus voor omstreeks 20 
maanden. Laat ik als voorbeeld eens stellen, dat er altijd voor 
omstreeks één jaar voorhanden was, dan maakt dit voor beide 
fabrijken een renteloos kapitaal van 2400 dr. ieder. Het kapi- 
taal dus, dat in de zwaardvegerij stak, was de waarde der 
slaven 14000 dr., met de voorhanden grondstof, 2400 dr., te 
zamen 16400 dr., welke eene jaarlijksche winst gaven van 3000 
dr., dus omstreeks 19 pCt. Evenzoo bedroeg het kapitaal waar- 
mede de stoelenfabrijk werd gedreven 4000 + 2400 = 6400 dr., 
met eene jaarlijksche winst van 1200 dr. of omstreeks 18 pCt. 
Het spreekt van zelf, dat deze berekening op geen grooten graad 
van naauwkeurigheid aanspraak maakt. 

Omtrent de volgende posten in deze rekening kan ik kort 
zijn; zij zijn ivoor, ijzer en stoelenhout, 1 tal. 2000 dr.; verw- 
stof en koper 1 tal. 1000 dr.; een huis, 3000 dr.; huisraad, 
vazen, sieraden der huisvrouw, 1 tal. 4000 dr.; gereed geld 

1 tal. 2000 dr. ; verschillende posten van op interest uitgezet geld 

2 tal. 8600 dr. Wij hebben dus in het geheel : 
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zwaardvegerij , stoelenmakerij , één talent : 4 tal. 5000 dr. 

ivoor, ijzer, stoelenhout: 1 » 200» • 

verwstof en koper : 1 » 1000 » 

een huis: 3000 » 

huisraad, sieraden der moeder: 1 » 4000 » 

gereed geld : 1 » 2000 » 

op rente uitgezet: 2 » 8600 • 

13 tal. 4600 dr. 
Als Demosthenes eindelijk de waarde van alles te zamen , be- 
halve de eerste post op 8 tal. 3000 dr. stelt, dan rekent hij het 
huis niet mede. 

Zien wij verder § 12. Het is moeijelijk na te gaan, hoeveel 
ieder der voogden afzonderlijk van de nalatenschap bezat. Wei- 
ligt kon Demosthenes dit zelf niet juist opgeven , en het was bo- 
vendien voor de wet onverschillig, daar hij slechts aantoonen 
moest, hoeveel hij in het geheel terug te vorderen had. Di wil 
echter eene poging wagen ook dit punt volgens Demosthenes 
denkbeelden uit te maken. Vooreerst dan had Aphobus de bruid- 
schat, ten bedrage van 1 tal. 2000 dr. Daar hij de moeder van 
Demosthenes niet gehuwd had was hij gehouden dit geld terug 
te geven. De wetgever bepaalde voor dit geval een interest van 
18 pCt., namelijk èir' iws i(3o^o7g, $ 17, d.i. negen obolen of 
1| drachme van iedere mine 's maands. Demosthenes vorderde 
echter slechts &r) 5/>*;w*j5, dus 12 pCt., dat is in tien jaren 
120 pCt., want er is slechts spraak van eenvoudigen interest. 
Dit bedroeg dus 2 tal. 5600 dr. Deze bruidschat had Aphobus 
ontvangen, gelijk Demosthenes bewijst, op de volgende wijze. 
De sieraden en kleederen der moeder bedroegen 5000 dr., deze 
had hij in ontvangst genomen benevens 3000 dr. van de opbrengst 
van den verkoop der slaven. De helft namelijk der zwaardve- 
gers was verkocht geworden. Deze verkoop had volgens §35 
de som van 7700 dr. opgebragt. Ik vind hierin, dit zij in het 
voorbijgaan gezegd, eene bevestiging van hetgeen ik boven be- 
weerde, dat de zwaardvegers niet 19000 maar 14000 dr. waard 
waren. Zoo toch de helft der slaven en nog t« TXtkw &%ict 
volgens Aphob. I. §61, voor 7700 dr. verkocht werd, dan is 
het veel waarschijnlijker dat zij te zamen 14000 dr. waard zijn 
geweest, dan 19000 dr. 
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De tweede som, die Aphobus ontvreemd had, vinden wij §18. 
Gedurende twee jaren had hij de opbrengst der zwaardvegerij 
in ontvangst genomen. De opbrengst die vroeger 5000 dr. be- 
droeg, was thans na den verkoop van de helft der slaven 
jaarlijks slechts 1500 dr. Aphobus had dus gedurende acht jaren 
3000 dr. in bezit; deze som bedraagt met de interest van 12 
pCt. 'sjaars 5880 dr. Gedurende de overige jaren had Ther- 
ippides de zaak bestuurd en had slechts 1100 drachmen in re- 
kening gebragt , dus jaarlijks 400 dr. ontvreemd. 

In de volgende §§ spreekt Demosthenes over de stoelenfabrijk. 
De vader had de slaven tot pand voor 4000 dr.; de jaarlij k- 
sche winst bedroeg 1200 dr. Na tien jaren had Demosthenes 
dus terug Ie vorderen 16000 dr. Het schijnt, dat hij niet kon 
bewijzen, wie dit geld eigenlijk in ontvangst genomen had, en 
hij vraagt dus aan Aphobus één derde terug , dus nagenoeg een 
talent, juister 5500 dr. 

In § 30 vlgg. hebben wij de plaats die ik vroeger reeds ge- 
bruikt heb, waaruit blijkt, dat de stoelenfabrijk jaarlijks 2400 
dr. ivoor gebruikte, en de zwaardvegerij met het ijzer even 
zoo veel. Uit Aphob. II. §13 meen ik te mogen opmaken, dat 
Aphobus deze som, ter waarde, gelijk boven gebleken is, van 
1 tal. 2000 dr. ontvreemd heeft. 

De berekening van Demosthenes § 54 vlgg. is meer ingewik- 
keld. Hij wil bewijzen dat Aphobus nog 3 tal. 1000 dr. ont- 
vreemd heeft. Uit de verklaring der voogden zelve bleek het, 
dat zij hadden ontvangen: 

Aphobus: t tal. 4800 dr. 
Therippibes: 2 » 
Demophon: 1 » 2700 » 
te zamen 5 tal. 1500 dr. 

Hieronder was de opbrengst van de reeds vermelde verkochte 
slaven ten bedrage van 1 tal. 1700 dr. Het onderhoud der 
familie had jaarlijks 700 dr. gekost, welke Therippides had uit- 
betaald; derhalve gedurende tien jaren 1 tal. 1000 dr. Demos- 
thenes rekent dat deze som daarmede was terug betaald en ver- 
waarloost de nog overige 700 dr. Er bleef dus nog over nage- 
noeg vier talenten , juister 3 lal. 5800 dr. Deze bedragen vol- 
gens Demosthenes na tien jaren met de interes! 8 tal. 1000 dr. 
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Rekent men 1 2 pCt. interest , dan bedraagt deze som echter 8 tal. 
4560 dr. dus 3360 dr. meer. Hoe komt het , dat Demosthenes deze 
verwaarloost ? De reden is eenvoudig. Hij rekent dat de voogden 
niet hebben ontvangen 5 tal. 1800 dr., maar slechts rond 5 talen- 
ten. Af de opbrengst van den verkoop der slaven , rest 5 tal. 
4300 dr. Van deze som is het bedrag na tien jaren met 12 
pCt. eenvoudigen interest 8 talenten 1060 drachmen; dus juist 
zoo als Demosthenes gerekend heeft. Demosthenes becijfert ver- 
der dat de voogden hem hebben terug gegeven 3100 dr.; dat zij 
aan de buitengewone belasting, elrtpopx, hebben uitbetaald 1800 
dr.; stel dit te zamen op één talent, dan, zegt hij, moeten zij 
mij nog zeven talenten terug geven uit hetgeen zij zelve beken- 
nen ontvangen te hebben. Hij berekent verder dat Aphobus ont- 
vangen had 10800 drachmen, welke thans volgens de gewone 
interest 3 tal. 1000 dr. .bedragen. Voert men echter deze be- 
rekening uit dan vindt men niel 3 tal. 1000 dr., maar 4760 dr. 
meer, namelijk 3 tal. 5760 dr. Waarschijnlijk heeft hij van 
deze som de 4900 dr. afgetrokken , die zij gedeeltelijk als bui- 
tengewone belasting hadden betaald, gedeeltelijk hadden terug 
gegeven. Hem echter, die deze berekening naauwkeurig gevolgd 
heeft, zal het niet ontgaan zijn, dat Demosthenes gelijk men 
zegt met dubbel krijt rekent, doch tevens dat zijne fout lot 
het eindresultaat niets afdoet. Hij heeft toch boven een gedeelte 
van den opbrengst van den verkoop der slaven , nam. 3000 dr., 
als in de bruidschat begrepen van Aphobus terug geeischt. Thans 
evenwel rekent hij dat de gansche som aan het onderhoud der 
familie is besteed. 

Wij zijn thans tot § 42 genaderd en ver genoeg gevorderd, 
om ongeveer te kunnen bepalen, hoeveel ieder der voogden had 
ontvangen. Ik heb reeds gezegd, dat dit eigenlijk onverschillig 
was , maar het spreekt van zelf, dat een voorzigtig advokaat 
zijne partij den uitweg niet mogt open laten, dat hij wel is waar 
zijne pligten niet zorgvuldig had waargenomen, omdat hij te 
veel vertrouwen had gesteld in zijne ambtgenooten , maar dat 
hij zelf er geen voordeel van getrokken had. Demosthenes geeft 
niet altijd duidelijk aan de hand, welke sommen in ieders 
handen geraakt waren, doch het waarschijnlijkst komt mij de 
volgende berekening voor. Volgens § 5 heeft Aphobus ontvangen 
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de bruidschat, 1 tal. 2000 dr., het huis 5000 dr., en hel huis- 
raad, hetwelk volgens § 9 met de sieraden der moeder 1 tal. 
4000 dr. bedroeg. Deze laatste waren volgens § 13 in de 
bruidschat begrepen en bedroegen 8000 dr. Het huisraad be- 
droeg dien ten gevolge 5000 dr. ; dus had Aphobus ontvangen te 
zamen 2 tal. 4000 dr. Volgens Aphob. II. 13 had hij ook de 
opbrengst van het verkochte ivoor en ijzer, 1 tal. 2000 dr., en 
volgens de boven verklaarde plaats 1 tal. 4000 dr. Therippides 
had ontvangen het vruchtgebruik van 1 tal. 1000 dr. , nog 
2 talenten volgens boven , en de opbrengst van den verkoop 
van de verwstof en het koper, 1 tal. 1000 dr. Demophon ein- 
delijk had de bruidschat van twee talenten, benevens nog 1 lal. 
2700 dr. volgens § 55 , ontvangen. 
Zij hadden dus ieder: 

Aphobus : bruidschat 1 tal. 2000 dr. 

huis 3000 » 

huisraad 5000 » 

opbrengst van den verkoop 

van' het ivoor en ijzer. . 1 » 2000 » 
Bovendien nog, volgens § 54. 1 » 4800 » 

5 tal. 4800 

Therippides: vruchtgebruik van 1 » 1000 dr. 

opbrengst van den verkoop 
van het koper en de verw- 
stof. 1 » 1000 » 

bovendien nog 2 » 

4 tal. 2000 dr. 

Demophon: bruidschat 2 ■> 

bovendien nog 1 » 2700 dr. 

3 tal. 2700 dr. 
Te zamen alzoo : Aphobus. ... 5 tal. 4800 dr. 
Therippides. . 4 » 2000 » 
Demophon. . . 5 » 2700 » 

13 tal. 3500 dr. 

Hiervan moeten worden afgetrokken de 3000 dr., die, gelijk 

ik gezegd heb, Demosthenes dubbel rekent; rest 13 tal. 500 dr.; 

hierbij komt de waarde der nog overige slaven : der stoelenmakers , 

4000 dr., der zwaardvegers, 14000 — 7700 = 6300 dr.; te za- 
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men 1 tal. 4300 dr. ; zoodat het ganscbe vermogen , zoo als de 
voogden het ontvingen, bedroeg 14 tal. 4800 dr. Dat het zoo- 
veel bedragen heeft blijkt uit de plaatsen, waarvan de betaalde 
buitengewone belasting spraak is, b. v. § 7 en 37. Het is een 
talent 200 dr. meer, dan Demosthenes vroeger heeft uitgere- 
kend. Deze som moet gevonden worden uit de interest der 
2 tal. 5600 dr., welke Demosthenes § 9 opgeeft. Hieronder toch 
was 1 tal. 1000 dr. op bodemery, dus tegen zeer hoogen inte- 
rest uitgezet. Deze interest moet er bij geteld worden, gelijk 
Demosthenes volgens mijne onderstelling ook met de opbrengst van 
de eerste post, nam. 5000 dr., gedaau heeft. Gedeeltelijk is wei- 
ligt de oorzaak ook te zoeken in de winst op den verkoop der 
grondstof, waarvan Demosthenes slechts den inkoopprijs opgeeft. 

In § 58 geeft Demosthenes een voorbeeld, boe veel zorgvuldi- 
ge voogden het vermogen hunner pupillen kunnen vermeerde- 
ren. Zekere Theogenes had als voogd een vermogen van 3 tal. 
3000 dr. in zes jaren tot ruim zes talenten doen stijgen , en 
had dus 12 pCt. overgewonnen. 

Demosthenes zegt, § 67, dat zoo hij zijne zaak niet wint, 
en hij . dit moet er onder verstaan worden , geen vijfde deel 
der stemmen verkrijgt , hij als êirufisxia verschuldigd zal zijn 
100 mime. Dit is een zesde der som op welker terugbeta- 
ling hij had aangedrongen, die dus 10 talenten bedroeg. Hij 
eischte alzoo in het geheel 30 talenten. Zien wij met welk 
regt. Hij zegt aan het einde van Aphob. III, dat de regters hem 
volgens den geringsten interest 30 talenten hebben toegewezen. 
Deze moet 12 ptC. zijn geweest, gelijk onze rekening bewij- 
zen zal. Wel schijnt hij § 58 dezen interest vrij aanzienlijk 
te noemen , maar vooreerst was zijn vermogen meer dan dub- 
bel zoo groot als dat hetwelk Theogenes bestuurde, en behoefde 
er dus jaarlijks een naar evenredigheid niet zoo groot gedeelte 
van de interessen te worden afgenomen, iets hetwelk hij ook 
§ 64 schijnt op bet oog te hebben, vervolgens was hij zooveel 
langer onder voogdij geweest, en door de verwaarloozing der 
zamengestelde interest, die ofschoon niet gerekend toch inder- 
daad bestond, was 12 pCt. 's jaars in tien jaar naar evenredig- 
heid niet zooveel als in zes. Eindelijk kan hij op het oog heb- 
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l>en dat de rcgters van Aphobus en Dehophon de bruidschat niet 
met 18 pCt. interest hebben terug geeischt, gelijk de wet toe- 
stond, maar met een geringeren. 

Wij hebben gezien, wat Aphobus ontvangen had, zien wij 
nu wat Demosthenes van hem terug eischte : 

als bruidschat: 2 tal. 5600 dr. 

huis (natuurlijk zonder interest). 3000 » 

huisraad 1 » 5000 » 

tegenwoordig bedrag van de opbrengst 
van het tweejarig bestuur der 

zwaard vegerij 5880 » 

derde deel in de opbrengst der stoe- 

lenfabrijk 5300 » 

volgens § 34 3 » 5760 » 

tegenwoordig bedrag van de opbrengst 
van het verkochte ijzer en ivoor. . 2 » 5600 » 

14 tal. 140 » 
Hier moet afgetrokken worden de som die Demosthenes , gelijk 
gezegd is, dubbel rekent, nam. 3000 dr. ; dus na tien jaren 1 tal. 
600 dr. ; rest 12 tal. 5540 dr. 

Daarentegen was er uitgegeven onder- 
houd der familie 1 tal. 1000 dr. 

buitengewone belasting 1800 » 

teruggegeven 1 » 1000 » 

2 tal. 3800 » 
Demosthenes bewees hiermede, dat, zelfs in het geval, dat 
Aphobus alle uitgaven gemaakt had , die thans gedeeltelijk ook 
door de andere voogden waren gedaan , hij toch nog altijd 
ruim tien talenten wederregtelijk bezat. Het is onmogelijk 
hem na te cijferen hoe hij hetzelfde van Demophon en Therip- 
pides heeft bewezen , maar wel kunnen wij nagaan , hoe hij be- 
rekende dat zijn vermogen dertig talenten bedragen moest. Het 
gansche vermogen beliep behalve het huis 13 tal. 1600 dr. ; hier- 
van was volgens onze meermalen aangehaalde §9,4 talenten 
5000 dr. tegen de interest van 5000 dr. 's jaars uitgezet ; re- 
ken het overige, 8 lal. 2600 dr., tegen 12pCt., dan heeft men 
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4 tal. 5000 dr. tegen 5000 dr. . 


. . 13 tal. 1000 dr. 




. . 3000 » 


8 tal. 2600 dr. tegen 12 pCt. . . 


. . 18 » 5320 » 




32 » 1320 » 


Af terug gegeven 


2 » 3800 » 



30 talenten nag. 

Waarschijnlijk beliep het vermogen, gelijk aangetoond is, 
meer, nam. 14 tal. 4800 dr.; doch ik heb slechts het minste 
genomen. 

Interest van het huis kan natuurlijk niet gerekend worden , 
omdat, zoo dit al verhuurd werd, dat niet behoefde, want 
Aphobus kreeg het in gebruik , dan tóch ergens anders voor de 
woning der familie moest gezorgd worden. Uit deze bereke- 
ning zou ook volgen , dat Therippides de interest moest be- 
talen der 7000 dr. die hij in vruchtgebruik had. Noodzake- 
lijk is het niet, omdat ik overal de minste sommen gesteld 
heb en de eene of andere post ligt vermeerderd kan worden. 
Het wordt echter minder onregtvaardig , wanneer men let op 
het voordeel , dat de voogden toch nog hadden door het ver- 
waarloozen van den zamengestelden interest. Hoe groot' dit 
was kan men nagaan , als men weet , dat eene som van b. v. 
12 talenten, dus waarschijnlijk ruim 2 talenten minder dan het 
vermogen inderdaad bedroeg, tegen 12 pCt. uitgezet, interest 
op interest gerekend na tien jaar 36 talenten bedraagt. Er is 
dus geen twijfel aan, of de voogden zouden, na terugbetaling 
der 30 talenten, nog goede zaken hebben gedaan. Demosthenes 
intusschen kreeg de uitspraak wel in zijn voordeel, maar heeft 
slechts een gering deel van zijn vermogen kunnen redden. 

Haarlem, 6 Febr. 18S2. S. A. Naber. 



